





Sa har da ytterligare ett META-&r gatt tionen, Konferensen rénte uppskattning av

och dirmed har ytterligare fyra nummer  flera deltagare och tanken &r fodd att

av tidskriften producerats. Under &ret har  redaktionen i samarbete med Malmi
lundaredaktionen till stor del skiftat per- museum skulle arrangera ytterligare en
sonal, Detta har paverkat META:s utseen-~ konferens till hdsten, da ju ingen medel-
de, vilket kanske den uppmarksamme tidskonferens arrangeras av RAA.

ldsaren bar sett, Inom redaktionen har det Smygehus var ett prisvirt stille, s8 varfir
diskuterats att genomfdra en d@nnu stdrre inte Atervidnda dit ytterligare en gang ?
férandring, ndmligen illustrationer i form Skriv gédrna till META och foresla ett
av fotografiska bilder. Denna nydaning tema elier meddela andra asikter.
kommer mdjligen, i man av medel, att

prévas under 1983. Redaktionen beklagar det sena utgivandet
Under aret har RAA:s medeltids-metod-  av nr 4/82. Skirpning fér nya ldsaret 1983
konferens avhallits. Konferensen var ett  har redan anbefallts.

samarbete mellan RAA, LUHM och

Malmé museum. Organisationskommittén Anders Andréen Mandt Anglert
utgjordes | stort sett av META-redak- Ingmar Billbenrg Bengt Jacobsson
Andess Lindahtf Anderns Odman
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KYRKOR OCH STADER

Genom arbeten fir Sveriges Kyrkor ( nu
senast rorande kyrkorna i Enképing) och
forskningar for min avbandling (om kyr-
korna i Uppland under perioden 1250 -
1350) har jag fatt en viss dverblick Sver
den medeltida kyrkoarkitekturen i Mellan-
sverige. Jag har ocksd haft anledning att
fundera Gver kyrkorna i de medeltida
stdderna och Gver vilka faktorer som pa-
verkat deras utformning. Detta var ut-
gangspunkten for ett foredrag, som jag
holl i mars 1981 vid ett seminarium an-
ordnat av projektet Medeltidsstaden och
som denna artikel baserar sig pa. Tanken
var att visa hur en analys av kyrko-
byggnaderna skulle kunna ge 6kad kunskap
om de medeltida stddernas uppkomst och
utveckling. Genom kyrkorna berde det
ocksl vara mijligt att datera olika skeen-
den i en stads historia.

Titeln, "Kyrkor och stdder", ar med flit
allmént hallen, eftersom jag rér mig pa en
ganska ytlig niva, Efter en kort presenta-
tion av kyrkoarkitekturens utveckling i
Mellansverige ger jag en tversikt éver vad
som skiljer de olika stddernas kyrkor &t.
Jag tar sedan fasta p& vissa egenskaper
jag anser viktiga och anvdnder dem vid en
analys av Enk&ping, dir kyrkornas vittnes-
btrd om stadens historia kan stillas mot

skriftliga kallor,

Kyrkoarkitekturen i Mellansverige under

medeltiden

Sverige var mer eller mindre kristnat
redan vid 1000-talets mitt, men det f3re-
faller inte troligt att nagra stenkyrkor
byggdes s& tidigt, msjligen med undantag
for de forsta domkyrkorna. Detta &r inte
dgnat att férvana, eftersom nagon sten-
byggnadstradition inte fanns i landet.
Byggandet av en stenkyrka stdllde stora
krav - byggmistare och murmistare
maste anlitas, sten skulle brytas och kalk
brénnas, planen skulle mitas ut och grun-
den grdvas, och man maste tilligna sig
den nya teknik som uppmurningen av en
stérre byggnad innebar. For att Astad-
komma detta krdvdes en fast organisation
och en byggnadskassa samt kunskap om
var man kunde leja yrkeskunnigt folk.

Det &r darfér enligt min mening naturligt
att de forsta stenkyrkorna byggdes i de
mest utvecklade omradena, de "centrala
bygderna". S& tycks i varje fall ha varit
fallet i Uppland, dar de #ldsta stenkyrkor-
na ligger samlade kring den triangel som
bildas av medeltidsstiderna Enk&ping,
Uppsala och Sigtuna med Malaren som bas
i stder.(Andra teorier om orsakerna till
utbredningsbilden redovisas i Bebyggelse-
historisk tidskrift 1981:2),

De &ldsta stenkyrkorna &r priglade av den
romanska stilen och &r tidmligen sma
byggnader med langhus och ett smalare
kor, som antingen &r rakt avslutat i Sster
eller forsett med en absid, En del av

kyrkorna har ett torn i vdster. Typiskt f&r



den romanska arkitekturen &r som bekant
de slutna murarna med smala rundbagiga
dorr- och fonsteroppningar. Kyrkor i

malaromradet av denna typ anses ha

byggts under perioden 1100-talets slut -
1200-talets bdrjan, men dateringen &r

svar att precisera.

Vid 1200-talets mitt kom nya impulser
genom tiggarordnarnas etablering i de

mellansvenska stdderna, och den gotiska
arkitekturen introducerades. Den nya stil-
stromningen pabjéd en helt ny kyrkotyp,
salkyrkan, dir kor och langhus till-
sammans bildade ett stort rum. Det gotis-
ka formspraket visade sig framst i hgre
och ljusare kyrkorum och i anvdndandet
av spetsbagar (under en &vergangsperiod
kunde dock rund- och spetsbagar fore-
komma samtidigt). Kyrkans gavlar gjerdes
héga och spetsiga, och inne i kyrkan be-
tonades resningen genom ett hogt tra-
tunnvalv, Portaler och fénster gjordes

storre dn tidigare och vid utformningen av
deras omfattningar kom tegel till anvdand-
ning, ett material som nu introducerades.

Pa detta stadium tycks utvecklingen ha
varit betydligt mer homogen &n under den
romanska perioden, 8tminstone i Uppland.
De flesta socknar som tidigare hade en
trdkyrka far nu en ny kyrka av sten, och
de romanska kyrkorna moderniseras. Skill-
nader mellan socknarna i fréga om vil-
stdnd och folkmiingd avspeglas i kyrko-
byggnaderna (se Bebyggelsehistorisk tid-
skrift 1981:2).

Den typiska landskyrkan i de mellansvens-

ka centralbygderna har gatt igenom

féljande utveckling. En romansk stenkyrka
fran 1100-talets slut far koret rivet och
férlings &sterut till en salkyrka under
perioden 1200-talets slut - 1300-talets
bérjan. Samtidigt moderniseras fonster

och inga&ngar och ett higt trévalv spénns
over kyrkorummet, Vid 1400-talets mitt
ersiitts trdvalvet av ett antal tegelvalv,
som vanligen pryds av kalkmalningar, och
gavlarna férses med blinderingar. Framfsr
kyrkans sydportal byggs ett vapenhus, som
avslutar kyrkans medeltida byggnads-
historia.

Den_typiska stadskyrkan finns mé&hinda

inte, men det 4r ingen tvekan om att
kyrkor i stdder har en annan karaktir &n
kyrkor p& landet, vilket jag tolkar som
resultatet av en annan typ av ekonomi.
Stadskyrkorna visar - trots stora skill-
nader sinsemellan - en rikare och mer
avancerad arkitektur dn landskyrkorna

och &r patagligt ofta byggda av tegel,
detta redan vid en tidpunkt d8 materialet
var nytt. Som exempel kan ndmnas

Nicolaikyrkan (Storkyrkan) i Stockholm,
som uppfordes som en treskeppig tegel-
kyrka och invigdes 1306. Denna kyrka &r
ocksd ett bra exempel pa den stindiga,
gradvisa utbyggnad som de rikaste stads-
kyrkorna genomgick under medeltiden, i
och med att kapell efter kapell fogades
till den ursprungliga byggnaden, sa att den
vid medeltidens slut var mer &n dubbelt sa
stor som den varit fran bbrjan. (bild 1).

Pa landshygden skaffade man sig sitt

byggnadsmaterial genom géngled och

sockenbdnderna byggde sjdlva sin kyrka



med hjalp av dagsverken. 1 stdderna dir-
emot dominerade penningekonomin, vilket
medférde stdorre majligheter att kopa

material, arbetskraft och yrkeskunnande -
skillnaden kan avldsas i kyrkobyggnader-

na.

Osthammar under hela medeltiden anvin-
de sig av Bérstils sockenkyrka och alltsa
aldrig byggde nagon egen kyrka.

Vidare har kyrkorna haft olika funktion
eller status, Hogst inom den kyrkliga

hierarkien star domkyrkorna, som van-
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Bild 1. Nikolaikyrkan (Storkyrkan) i Stockholm ca. 1450. Den skrafferade karnkyrkan, som

ar byggd av tegel, invigdes 1306 och byggdes ut succesivt under medeltiden.

Staédernas kyrkor - en disparat bild

1 Medeltidsstadens rapport nr 19 finns en
gversikt dver de mellansvenska stdderna,
som visar att ingen stad &r den andra
" riktigt lik. Detta géller i hog grad &ven
kyrkorna (se tabellen i kapitel 3.2.2), som
vanligtvis 4r de enda byggnader som be-
'varats. Jag skall hir peka pA nagra av-
vikelser kyrkorna emellan,

For det forsta varierar antalet kyrkor, s&
att man i t.ex, Sigtuna finner &tminstone

fem tidigmedeltida kyrkor, medan man i
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ligen inte hade nagon férsamling (ett

undantag &r dock Stréngnds, dir ingen
annan forsamlingskyrka fanns), Aven pros-
tarna i de aldsta prosterierna kunde ha sin
kyrka inom en stad. S& har varit fallet i
drkestiftet och troligen ockss i LLinkdpings
och Stréngnis stift - jag ténker d& fram-
for allt p& Sigtuna, Enkdping och Uppsala
/Aros, men ocksd pa Stderkdping och Ny-
kdping. I de viktigaste 1200-talsstédderna -
med undantag fér Orebro - Aaterfinns

tiggarmunkarnas kloster och kyrkor.



Kyrkorna i stdderna har ocks8 tjanat olika
typer av férsamlingar, [ flera stider finns
kyrkor som varit gudstjénstlokal for rena
landsférsamlingar, bestdende av bénderna
i den narmaste socknen. S&dana kyrkor 3r
t.ex. Trefaldighetskyrkan i Uppsala och &
Drothem i Séderképing. Kyrkor byggda for
stadens egna firsarlingar finns forstas,
men det &r troligt att &ven handels-
faktorier och gillen haft egna kyrko-
byggnader (Sigtuna och Visby).
Kyrkobyggnadernas &lder varierar - fran
Torshilla kyrka (S Olov?) som kan ha
byggts redan tidigt pa 1100-talet, till
Hedemora kyrka (S Paulus) fran 1400-
talet - och #ven deras ldge i staden.
Salunda ligger t.ex. kyrkorna i bla. Sig-
tuna, Enkdping och Visby i utkanten eller
rent av utanfor stadsomradet, medan Ore-
bro, Kalmar och Stockholm har kyrkan

"mitt i byn".

Slutligen varierar kyrkornas utformning
htgst betydligt - man behtver bara jam-
féra den eleganta treskeppiga Nikolai-
kyrkan i Orebro med S Ilians enkla sal-
kyrka (nu ruin) i Enk8ping, baAda sannolikt
uppférda omkring sekelskiftet 1300.(bild.2
och 3).

Varfoér dr da skillnaderna si stora ? Jag
fér min del tror att det beror pa att varje
stad har sin individuella tillkomsthistoria,
vilken avspeglat sig i kyrkobyggnaderna,
samt pa att de ekonomiska forutsédtt-
ningarna varierat, vilket ocksd kan av-
ldsas i kyrkorna. Jag &terkommer snart
till detta.

Kyrkornas betydelse for staden och om-

Vid Medeltidsstadens symposium i Sigtuna
1979 diskuterades bl.a. vilken roll de
kyrkliga institutionerna kan ha spelat vid

uppkomsten av de medeltida stdderna (se

Bild 2. Nikolaikyrkan i Orebro, byggd av kalksten under perioden 1200-talets slut - 1300-
talets bdrjan. Stadens befolkningstillvéxt &kade aldrig under medeltiden s& pass mycket

att man behévde utvidga kyrkan.



Bild 3. S Ilian i Enkiping, forst troligen byggd som sockenkyrka fér landsfdrsamlingen. Nar

absidkyrkan revs pa 1200-talet, byggdes en ny kyrka av grésten fér den ena av

stadsfarsamlingarna.

rapport nr 18, sid 60 - 67). Som Goran
Dahlbsck papekat, forldggs under medel-
tiden domkyrkor, prostkyrkar och kloster-
kyrkor till platser dir man kan na stora
minniskomassor. 1 samband med att dessa
stora byggnadsféretag var igng far man
rdkna med att staden paverkas och ut-
vecklas - stora méngder material skulle
anskéffas, transporteras och magasineras,
olika kategorier av hantverkare maste an-
litas och fa mat och logi o.s.v. vilket gav
den
arbetstillfallen.

Forsamlingskyrkorna - liksom radhusen -

redan bofasta befolkningen nya

tillkom déremot som en f6ljd av stads-
befolkningens behov och kan dérfor

mycket vdl ha anlagts forst sedan sam-
hillet redan fungerat en viss period. Det
ar troligt att de kyrkliga myndigheterna
inte s&g med alltfér blida 6gon p& upp-
komsten av en ny fdrsamling inom en
socken, eftersom det innebar att socken-
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prastens inkomster minskade. Det torde
darfér inte vara #dgnat att forvana att
man i flera stader kan konstatera kultur-
lager som &r dldre &n de existerande
kyrkorna.

Fran kyrklig synpunkt kan man inte tala
om ett stadens omland - stadsférsamlings-
kyrkorna hade knappast n@gon Gverordnad
stidllning eller servicefunktion gentemot

kyrkorna pa landsbygden. D&remot kan

man tala om ett influensomrade, till vil-
ket nya impulser utgick fran staden.

Sockenkyrkorna hade behov av att om-
sitta spannmalstionden i pengar och varor
i stiderna, och dit &8kte man ocksd fér att
skaffa vin, vax, olja och olika kuit-
foremal, sAsom nattvardskirl och helgon-
bilder. P4 sa& vis hade sdkert kyrkorna
betydelse for specialiseringen av handel
ach hantverk inom staden, samtidigt som
landsférsamlingarna i stdderna kunde in-

himta nyheter pa det kyrkliga omradet.



Influensomradet hade dock knappast

nagon pavisbar geografisk avgrinsning,
utan berodde pa ldmpliga fardvdgar och
personliga kontakter. Trédskulpturer som
tillverkades i en verkstad i Enkdping pa
1400-talet aterfinns t.ex.

niarmaste sockenkyrkorna runt Uppsala.

i flera av de

For kontakter mellan stad och land och

fér formedling av tjdnster i bada rikt-

ningarna tjénstgjorde framfésrallt tiggar-
munkarna, vilket Nils Blomkvist givit en
bra dversikt dver i sin avhendling om
Kalmar stads uppkomst. Munkarna hade
ett bestdmt omrade runt staden som sitt
verksamhetsomrade, varifran de fick sin
inkomster genom att predika, hdra bikt,
samla allmosor, ta hand om sjuka m.m.
For képmén och andra som kom till staden
holl de gudstjinster och anordnade hir-
bérge, och man stkte deras hjélp vid upp-
ridttandet av testamenten och andra juri-
diska handlingar. Genom sina interna-
tionella kontakter blev klostren en sprid-
ningskélla for de nyaste kulturella, sociala
vilket
sannolikt ocks& drog folk till stiderna.

och politiska strémningarna -

Kyrkobyggnaderna sem informationskilla

Kyrkorna &r vanligen de enda fysiska

ldmningarna ovan jord i medeltidsstider-
na, och de dr ddrfor viktiga som kélla till
information om stddernas tillkomst-
historia och allménna utveckling. Enligt
min mening gar det att fa fram nya fakta
genom att analysera kyrkorna och kom-
binera resultatet av detta med den in-
formation som star att fa fran det skrift-
liga och arkeologiska materialet. Jag vill

sérskilt betona nagra punkter, som jag
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ndmnt tidigare och som jag anser visent-
liga.

Kyrkornas ldge. Placeringen av stidernas
kyrkor sammanhénger med ett flertal fak-
torer, som bosittningens alder, tillgangen
pa ledig tomtmark och goda grundfér-
hallanden, om kyrkorna planerats vid
stadens grundande eller tillkommit senare

ete. Finns det kulturlager under kyrkorna?

Ligger de centralt eller ej ? Hur ligger de
i forhallande till varandra ?

Kyrkornas _funktion och status, Fére-

komsten av domkyrkor och prostkyrkor
tyder pd att manga ménniskor samlades
pd platsen redan tidigare. Landsfor-
samlingskyrkor inom stadsomradet kan
misstdnkas vara &ldre &n staden, medan
stadsforsamlingskyrkor torde vara sam-
tida med eller yngre &n bosittningen.

Kyrkornas _utformning. Plantypen och

byggnadsmaterialet ger en ledning vid be-
stimmandet av vilken funktion kyrkorna
ursprungligen haft (om detta inte ar kint),
och kvalitetsmassiga skillnader mellan
olika kyrkor fran samma tid torde spegla
variationer i de ekonomiska firutsstt-
ningarna (som t.ex. olika typer av nirings-
fang, olika stora férsamlingar etc).
Kyrkornas alder. Vet man kyrkornas alder
och vilken typ av férsamling de tjinat,
kan man ocks8 dra slutsatser om ndr och
hur staden wvuxit fram. Kyrkornas for-
&ndring under loppet av medeltiden - som
tillbyggnader och moderniseringar - beror
allt

ekonomins tillvéxt och expansiva perioder

framfor pad befolkningens och
i stadens historia kan pa s sitt dateras, I

brist pA annat daterbart killmaterial far



det konstvetenskapliga materialet ett
stort virde, och det finns hopp om en
stirre precision i dateringarna i framtiden
genom dendrokronologiska analyser.
Kyrkornas patrocinum. En understkning
av vilka helgon kyrkorna uppkallats efter
kan ge en viss information om stadens
inriktning och handelsférbindelser, vilket
Erik Cinthio papekat (Acta Visbyensia 1),
Sjalv vill jag peka pa forhallandet att
flera av de stader som vi betraktar som
anlagda - sasom Stockholm, Kalmar och
Orebro - har stora och centralt belégna
kyrkor invigda at S Nikolaus (som sedan
lnge &r kind som skyddshelgon fér sjo-
farande képman).

Analys av Enképing och dess kyrkor

For att belysa vilka mdjligheter som star
till buds skall jag fdrséka analysera En-
képing med utgangspunkt fran dess kyrkor
och fran det skriftliga killmaterialet.

Enképing (publicerat i Medeltidsstadens
rapport nr 12 av Jan Helmer Gustafsson)
hade under medeltiden ett kommunika-
tionsméssigt sett gynnsamt ldge, just dir
den norrifran kommande Enkdpingsasen
med dess gamla forvdg mdtte en vik av
Milaren. Har maste tidigt en jordbruks-
och en fiskarbefolkning bytt varor, och
gods och ménniskor bytt fardmedel. Detta
behver naturligtvis inte ha gett upphov
till nagon fast bosdttning, men det &r
troligt att en séisongsbetonad handelsplats
funnits. Fran bérjan av 1300-talet har vi
beldgg for att tinget for hela folklandet
Fjadrundaland samlades i Enkdping, och
det fsrefaller troligt - dven om det inte

gar att bevisa - att tinget hade betydligt
8

4ldre anor, Till tinget var en marknad

knuten, tjugondedagsmarknaden, som
framfor allt handlade med jdrn. Namnet
Enkdping dyker forsta gdngen upp pé
1160-talet, da ett brev (som #r Sveriges
#ldsta i original bevarade urkund) bevitt-
nas av bl.a, prostarna i Sigtuna, Enkdping
och Uppsala/Aros. Harav framgar att upp-
salastiftet under tidig medeltid bestod av
tre storprosterier, som sammanféll med
den virldsliga indelningen i de tre upp-
folklanden Attundaland,

Fjadrundaland och Tiundaland, samt att

landska

en (samlings ?) plats med namnet En-
képing fanns, Dérmed inte sagt att nagon
stad i egentlig mening fanns da - det
ildsta beldgget pa staden Enkdping &r ett
brev fran 1253,

borgare (cives).

som omnamner dess

Vilka kyrkor har da funnits i Enk8ping och
vad vet vi om dem 7

Forst och framst har vi den enda nu
bevarade kyrkan, Varfrukyrkan, som &r en
stor korskyrka uppe pa &sen ovanfér
staden, Ett hundratal meter sydvést om
varfrukyrkan, pa asens sluttning, har S
Ilian legat. Dess grundmurar har grivts ut
och visar att hir forst legat en romansk
absidkyrka av vanlig 1100-talstyp. Denna
kyrka revs i sin helhet redan under medel-
tiden och ersattes av en salkyrka - sanno-
likt under 1200-talets slut eller 1300-
talets borjan - vilken vilvdes under 1400-
talet. En tredje kyrka, S Olov, omndmns
1314 tilisammans med Varfrukyrkan och S
lian och har troligen ocksa legat pa asens

sluttning nira de bAda andra kyrkorna



(gravar och murstump har patriffats).
Vidare fanns ett franciskanerkloster
(tidigast omnimnt i ett testamente 1275)
och dess kyrka pa en 8 i hamnviken, och
dven hospitalet, kant fran 1278, har haft
en kyrkobyggnad. Dess lige &r dock inte
kant,

Intressantast i detta sammanhang ar en-
ligt min mening de tre kyrkorna pa asen
och dess sluttning. Vilken har deras funk-
tion varit ? Problemet har tidigare tagits
upp av Nils Sundquist (En bok om En-
képing) och Sven Ljung (Enkipings stads
historia). Jag har kommit fram till en
nagot annorlunda tolkning.

Varfrukyrkan &r en ovanligt stor 1100-
talskyrka och den byggdes med absid-
forsedda korsarmar, ett likaledes absid-
forsett kor samt sannolikt ett centraltorn
gver korsmitten (bild 4). Denna speciella
kyrkotyp - med eller utan centraltorn -
finns féretrddd i vAra dldsta domkyrkor
och i kyrkor som haft en speciell stallning
inom den kyrkliga hierarkien. Det torde
darfor inte rdda nAgot tvivel om att VAar-
frukyrkan byggts for fjddrundalands-
prosten. Kyrkans storlek beror knappast
pa den bofasta befolkningens storlek, utan
ar sannolikt tilltagen fér att hysa den
arligen férsamlade tings-och marknads-
menigheten (vars tribut i offerbdssorna
bidrog till prostens inkomster) och fér att
betona prostens och de kyrkliga myndig-
heternas status.

S llian var dédremot i sitt dldsta skede en
typisk landsforsamlingskyrka och bdr ha
uppférts som sockenkyrka fér den nu-

varande Varfrukyrka socken, som om-
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fattar ett stort omrade norr om staden.
Att sockenkyrkan placerades just hir, och
inte i centrum av socknen, tyder pa att
platsen kommunikationsmassigt lag val
till och att man var van att fardas hit
(ting och marknad 7), samt att en bositt-
ning fanns redan i slutet av 1100-talet.
Denna bestod dock sannolikt av en normal
kyrkby och inte av en stad. Det markliga
ar att denna kyrka helt rivits - under
medeltiden brukade man ju bygga ut
kyrkorna etappvis for att kunna fortsatta
med gudstjdnsterna s& lange som mdjligt.
Nagot tycks alltsd ha hént som gjorde att
man under en period kunde avsta fran att
anvanda kyrkobyggnaden.

Det ar naturligt att koppla ihop detta med
den férdndring i Varfrukyrkans stdllning
som intrdaffade senast pa 1270-talet. Vid
1200-talets mitt omorganiserades nam-
ligen  &rkestiftet, varvid folklands-
prosterierna upphérde och prostarnas roll
tvertogs av kanikerna i domkapitlet. Var-
frukyrkan kunde alltsd inte fortsdtta att
fungera som prostkyrka, och det fére-
faller darfsr troligt att sockenmenigheten
flyttade ver fran S llian till den storre
kyrkan: Den nya kyrka som byggdes strax
efterat, delvis pa den #ldre S llians grund,
far dirfér ses som en kyrkobyggnad for
den nu befintliga stadens behov. Att den
som stadskyrka var ny och inte hade allt-
for stor férsamling tyder ett testamente
fran 1323 pa - av detta framgar némligen
att préstbordet (d v s underhallet till
présten) inte var tillrdckligt. Samma in-
tryck ger kyrkans relativt ansprékslésa

utformning. (bild 3.)



[na]

Bild 4. Vorfrukyrkan i Enkiping, byggd som prostkyrka vid 1100-talets slut eller 1200-
talets borjan. Strax efter mitten av 1200-talet drogs prostimbetet in och kyrkan ivertogs
sannolikt da av landsfirsamlingen. Det stora koret hirrér fran 1400-talets slut. Nar

stadsférsamlingskyrkorna lades ner vid 1500-talets mitt §vergick dven stadsférsamlingar-

na till Vorfrukyrkan.

Den tredje kyrkan, S Olov, vet vi inte
mycket mer om &n att den fungerat som
en stadens forsamlingskyrka. Sven Ljung
anser med utglngspunkt fran nAgra testa-
menten fran 1300-talet att S Ilian varit
férsamlingskyrka for den tyska befolk-
ningen (vars existens &r belagd), medan 5
Olov tjanat den svenska. De bada kyrkor-
na har under resten av medeltiden haft
gemensam kyrkoherde.

S llians eventuella roll som férsamlings-
kyrka &t tyska képman framgar mdjligen
ocks8 av att fA svenska kyrkor invigts &t
detta helgon - men ilian-kyrkor fanns

dven i Viasterds och Soderképing, som
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bada hade en tysk befolkning. Aven pa det
hansadominerade Gotland finns nagra kyr-
kor som haft S Ilian till skyddshelgon.

Att S llian i Enkdping inte utvidgats eller
moderniserats senare under medeltiden
(utan endast férsetts med tegelvalv i lik-
het med alla andra kyrkor) tyder pa att
atminstone den ena stadsfgrsamlingen
inte ngmnvart vuxit eller fatt en starkare
ekonomisk stéllning under medeltidens
lopp. Enligt en skattelangd fran ca 1530,
som sannolikt atergér till férhallanden vid
1300-talets slut, betalade Enképing ocksa
betydligt ligre skatt &n Uppsala, Arboga

och Visteras.



Kyrkorna berdttar alltsa féljande om En-
koping: en samlingsplats fanns hir senast
under 1100-talets senare del, tva stads-
férsamlingar bildas omkring 1300 eller

ndgot tidigare, staden vidxer inte under
medeltiden. I fallet Enkdping kan dessa
slutsatser verifieras med hjilp av annat
material, och det forefaller darfér som en
analys av denna typ skulle kunna anvindas
for att kasta nytt ljus 6ver de medeltids-
stdder dir det historiska och arkeologiska

materialet inte &r lika gynnsamt.

Ann-Cathrine Bonndien
Sveriges kyrkor

Stockholm
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DEBAI'T

OSTEOLOGISKA PROBLEM - EN INTRODUKTION

Redaktionen har fatt féljande tre debatt-
inligg om osteologi, med anledning av att
ett osteologméte hallits i Stockholm. Det
kan darfér vara pa& sin plats att redogira
nagot for bakgrunden till den f&ljande
diskussionen.

I mars 1982 hélls ett mte mellan svenska
osteologer och pa detta mite dryftades en
rad frégor kring den osteologiska verk-
samheten, Ett problem rdrde osteoleogins
svara stdllning mellan humaniora och
naturvetenskap. Det saknas en sjilv-
stindig disciplin, med egen institution och
utbildning. Och inom moderinstitutionerna
medicin och zoologi férsvinner osteologin
alltmer samtidigt som csteologin alltjgmt
riknas som en hjélpvetenskap i forhallan-
de till arkeologin.

Den andra stora frégan gillde den osteo-
logiska verksamheten i falt: Vad ska till-
varatas ? Utifran redogtrelser av for-
hallandena i

diskuterades den osteologiska verksam-

Tgnsberg och Malmd
heten i fdlt, rérande fr.a. planldggning,

insamlingsprinciper, bearbetning och
‘presentation. Hard kritik riktades mot
situationer dir osteologin ofta maste ut-
tvas pa arkeolegins villkor. Planldggning,
medeltilldelning och urvalsprinciper har i
flera fall varit bestdmda innan osteologer
knutits till undersskningar. Ansvariga
arkeologer kritiserades ocksa for att inte

anvinda det utvidgade fyndbegreppet
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(som #ven omfattar djurben) och for att
insamlingsprinciperna skiftar mellan olika
utgravningsmiljger.

Det &r alltsd mot bakgrund av detta mite
och den dir framféirda skarpa kritiken,

som féljande inldgg ska ses.

Redaktionen
DET HAR SAJ_HELLRE
VAR TYDLIGEN AVSTIALPNINGS -

PLATS... DOM HAR
BENEN AR NER-
GRAVDA HAR MED

EN BEGRAVNINGS-
PLATS ...







SYNPUNKTER PA OSTEOLOGI/ARKEOLOGI

Det har blivit undertecknad férunnat
att fa ta del av ett referat frn Osteo-
logmstet den 20 mars 1982.

Eftersom jag f.n. befinner mig i
gruppen fér projektledningen nér det
giller medeltidsgrdavningar 1 Tdnsberg
kdnner jag mig féraniaten att komma
med kommentarer till nAgra av syn-
punkterna som avspeglade sig i refe-

ratet,

Den omedelbara reaktionen p& nagra av
de pekpinnar som hdjdes var naturligt-
vis ett latt missndje. Ingen vill val ha
skrivet pA ni#san att man har gjort ett
jobb otillfredsstéllande. Men snart nog
tvergar irritationen till en mer viérdig
nyfikenhet Sver hur motet menar att
jobbet egentligen skulle ha blivit utfért.
Nyfikenheten blir dock inte fullstdndigt
stillad eftersom diskussionerna mellan
experterna tyder pa att man inom

amnet (osteologi) inte heller &r enig om
hur man ska samla ben. Bl.a. refereras
till prof, Sjgvolds férslag om slumpvisa
samples, och Rolf Jonssons férslag om
sampling fran varje anldggning medan
Arne Hallstrom hade #nnu en variant,
Det &r hir inte avsikten att gd in i
detalj pa de olika forslagen - bara peka
pa att det tydligen pagar en debatt i
just denna sak: hur samlar man ben pa

arkeologiska utgrédvningar ?
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Det dr d& man stéaller sig fragan: Hur i
hela h-e ska arkeologerna veta vilken
metod som kommer att tillfredsstélla
osteologen, eller den falang av osteo-
loger som kanske kan ténkas ta hand om
materialet i en cbestédmbar framtid ?

Det var det forsta.

Och med ordet framtid kommer mar in
pa det andra problemet: Vem ska fa/qges
tid att gA genom de gigantiska méngder
som hittills samlats in och som &r ténkt
att samlas in ?

Tro mig: OM det fanns en nubbechans
att fa benmaterial (i de méngder som
det ror sig om i medeltidsstdder som
Ténsberg, m.fl.) analyserat i rimlig tid
efter grivningarna - da hade de med
stor sannclikhet blivit samlade.
Elisabeth Iregren kunde fortélja om en
jarnvigsvagn med ouppackat ben-
material. Denna vagn kunde ha varit
minst ett par till om bara vi i Ténsberg
skulle ha samlat alit benmaterial - och
detta bara fran de senaste fyra arens
grdvningar. Detta - kéra vanner med
htga ideal - &r realiteter som praktiskt
ska kunna klaras av ndr man ar efter ar

har att utféra millionprojekt.

1 Margaretha Wadfors notat om hur det
4r att vara osteclog i Malmd, skriver

hon i varje fall nagot som &r férnuftigt;
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OSTEOLOGER
SKALL INTE BARA

SERVA ARKEOLO&ER,
Vi VILL STA PR

E&NA BEN!

aww—g3

«~att vi i hdgre grad maste nd ut med
vad vi haller p& med, Och det &r det
tredje. Tro inte att vi arkeologer

"tréttnar pa" att samla ben eller att vi
dr ointresserade av vad ni osteologer
kan beritta fér oss - men bristen pa
konkreta resultat fran osteologer for
det vanskligt att finna motivering fér
insamlandet. Har har vi vdl ett delat

ansvar,

Detta &r - grovt generaliserat - or-
sakerna till varfér man i Tonsberg
sedan nagra A&r tillbaka valt att ta
samples vid utgrévningarna.

/Har tnskar jag f.5. korrigera Katharina
Weigarths notat om samlingsmetoderna
i Toénsberg. Alla koncentrationer - allt-

s8 ocks& hornkvickar - tas in som fynd.
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N&r det géller lokaliseringskriterierna
for benproverna &r dessa desamma som

fér "vanliga" fynd./

Tro dock inte att vi ddrmed satt oss

gott tillrdtta, Foére varje storre

grévning forsdker vi giira oss en bild av
vad olika samlingsmetoder kan komma
att féra med sig av vetenskapliga

resultat, kontra praktiska problem, Det
var en s@dan diskussion som 1979 fér-
anledde att vi gick in for samplings-
metoden (Metoden godkidndes f.6. av
ansvarig osteolog.) och det dr en lik-
nande diskussion som medfért att vi i ar
kommer att samla alla ben som kan
upptédckas vid gravningen, kompletterat

med sallprover.



1 den vidare ldsningen av referatet for-
vanar mig dessutom osteologmétets
irritation gver att osteologen &r under-
ordnad arkeologen vid arkeologiska under-
sékningar; som exempel kan anféras det
bombastiska uttalandet av Rolf Jonsson:
"Osteologer ska inte serva arkeologer ! "
Om jag nu tolkat referatet rdtt rader
missndje dver att grundforskningen inom
osteologi inte blir tillfredsstallt. Och, som
ju ocksa nimnes i refereatet; den grund-
laggande forskningen (uppréttande av re-
ferenssamlingar o. likn.) bdr ju vara en
sak for universitetsinstitutionen i forsta
hand och inget man kan belasta en exploa-
teringsgrévning.

Naturligtvis menar jag inte att osteologer
som &r inriktade p& osteologisk forskning
automatiskt skulle vara bannlysta pa ndd-

gravningar.

Ett samarbete med férdelning av benen
(dem finns det ju gott om) och intresset
for dessa samt delat ansvar for personal
och omkostnader skulle s#kert gagna

h#gge parter,

Vi i Tonsberg, och sdkert manga med oss,
finner det positivt att de vi traditionellt
kallar "hjalpvetenskaparna", diskuterar
vAra metoder och sin egen arbets-och
forskningssituation. Det vill dock alltid
kunna uppst8 missforstand och konflikt
mellan tvA grupper som inte k&nner
varandra gott nog. D&arfér kan kanske
mycket av det som blev sagt p& mitet och
i referatet bli en kalla till ovilja hos
arkeologerna, att ldra sig stilla de rdtta
sporsmalen till benmaterialet och till

osteologerna.

Jan Lindh
Ténsberg

OM BEN PA MEDEL TIDSGRAVNINGAR

EN OSTEOLOGS SYNPUNKTER

Under senare tid har vissa problem med
omhédndertagande av ben frAn utgrav-
- ningar i medeltida stadslager uppstatt,
framst beroende pa att denna typ av ut-
gravning blivit alltmer vanlig och ofta
berér stora omra&den med djupa kultur-
lager. Dessa kulturlager innehaller ofta
mycket stora mangder ben som hdrrér
fran en mingd olika verksamheter; slakt,

maltider, bensnideri, limkokning, ete. och
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benen innehaller information om dessa
verksamheter men dven om jakt, husdjurs-

skitsel, ete.

I princip faller alla lamningar av ménsklig
verksamhet under fornminneslagen men
en del tas aldrig tillvara t.ex. jorden pa en
pléjd aker, dyngan i en latrinbrunn, pafyll-
nadslager, men &ven triddelar till hus,

spangar, palar etc. P4 sistone har ocksa



kommit fram en del 6nskemal om att dven

ben bor falla i den kategori som inte tas

tillvara eftersom de

a) &r tidsddande att samla

b) &r skrymmande och svara att férvara

c) &r svAra att fa bearbetade

d) bearbetningarna inte ger s#rskilt
mycket

e) osteologernas rapporter ofta fir lan-
ga fér att publicera och dessutom

svarforstaeliga.

Allt detta sammantaget gor att ben anses
alitfgr dyrbara att ta hand om i férhallan-
de till vad man far ut av dem.

Né&r man sedan, under patryckningar fran
exploattren, ska dra ner pa utgrdvnings-
kostnaden kan det fér en arkeolog vara
psykologiskt lite "ldttare"” att dra ned p&
kostnaden fér omhiandertagande av ben &n
pa& négon av de "mer arkeologiska" delarna
av utgrdvningskostnaderna. Det finns dir-
for en risk, ur bAde osteologins och arkeo-
logins synvinkel, att det osteologiska
materialet kan komma att férsummas i
framtiden nar kostnadsldget sannolikt blir

ytterligare forvérrat.

Denna risk kan for dvrigt inte verskattas
eftersom ben har mycket mer information
att ge &n vad som framgar av de bestdm-
ningslistor som tyvirr ofta blir slut-
punkten p& bearbetningar vid utgriv-
ningar. Dessa listor #r inte avsedda att
vara slutet utan bérjan av en analys men

p g a ekonomiska svarigheter blir de ofta

det enda som gdrs.
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P& en del grdavningar har man férsokt att
fa mer idtthanterliga benmaterial genom
att samla endast vissa delar; prov fran
varje lager, ben i lager dldre #n en viss
tid, etc. Problemet med ett delvis samlat
material &r att man aldrig kan fa fram
dess relevans fér nagot annat &n exakt det
som samlats, Har man diremot ett

material ddr allt samlats kan man géra en
grovre bearbetning av hela materialet,
vilja ut en eller flera delar som be-
arbetats mer noggrannt och sedan kan
denna analys relevans for det &vriga

materialet bedmas. Denna méjlighet

inte har hela

finns aldrig d&@ man

materialet till sitt férfogande.

En total insamling av ben kan onekliigen
kénnas betungande ur bade ekonomisk-,
utrymmes- och personalsynpunkt men
inget av detta &r egentligen ett godtag-
bart hinder f6r ett totalsamlande. Om
dessa sk#l fatt gilla dven for det "rent"
arkelogiska materialet skulle t.ex. mycket
stora keramikmaterial, avslag, o.dyl. inte
heller ha insamlats p g a de praktiska och
elkkonomiska problem ett insamlande med-

for.

Det b#sta ur bade arkeologens och osteo-
logens synvinkel &r alltsd att samla alla
ben, helst genom sallning med fint nat
alternativt samling av alla "synliga" ben
kombinerat med vattens&llning av prover
fran varje lager/anldggning/etc genom

fint nit. Dé&refter kan osteologen och

arkeologen tillsammans géra en bedim-
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ning av vad som &r mest angelédget att f&
noggrannt bestdmt om det saknas resurser
fér att bestdmma hela materialet med en
och samma metod. De ben som da& even-
tuellt ej kommer att bearbetas far inte
kastas eftersom man i framtiden kan

komma att fa resurser for fortsatt be-

arbetning.

Ben lever heller inte "ett eget liv" som
skulle géra dem oberoende av insamlings-
metoden, liksom alla andra ldmningar ska
de samlas med stor noggrannhet. Ben ska
samlas i enheter dir anldggningsdel, an-
laggning, lager, niva, koordinater, etc &r
angivna. Arkeologer tycks ibland tro att
det inte spelar nagon roll fér osteologen
var och hur benen samlats - osteologen
ska fa ut n&got &ndd - men fynd utan

sammanhang &r i det nirmaste vérdelssa.

En del ben faller dock inte helt och hallet
under ostelogen, de som har bearbetats pa
ngot annat sdtt dn vid slakt och styck-
ning. Hit hér naturligtvis alla fardiga ar-

tefakter halvfabrikat, o.dyl. men &ven
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BENINSAMLING,

alla ben med n&gon sagad/slipad yta,

borrat hal, etc. samt alla benkoncentra-
tioner som hdr samman med hantverks-
produktion. Helt klart bdr dven dessa ben
gds igenom av en osteolog, men benens
sekundédra egenskaper hir till arkeologens

arbetsfalt.

Med det ovan sagda i tankarna - en védjan
till er som gor berdkningar av kostnaden
vid en medeltidsutgrdvning - tag kontakt
med en osteolog som kan hjdlpa er att
berdkna kostnaden fér omhéndertagandet
av benen innan ni ldmnar kalkylen till
exploatdren, Det dr ocks8 biittre att sdtta
kalkylen nagot fér higt och sedan glddja
exploatdren med att det blir billigare &n
berdknat, Om det inte varit "praxis" att
ndmna benens omhindertagande som en
utgiftspost i kommunen/ldret kan det

naturligtvis vara svArt att hdvda kravet
gentemot exploatéren men faktum kvar-

star att fornminneslagen dven giller ben.

Katharnina Weiganth

Stockholm



OSTELOGMOTET DEL 2 weeueeenens

Da man ladser de olika inldggen fran osteo-
logmétet reagerar man kanske mest fér
att tvA faktorer, ekonomi och priorite-
ring, knappast bertrs eller avfirdas som
icke gangbara argument fér insamlings-
praxis. Det dr ju tyvdrr s& att ekonomi-
och prioriteringsdiskussioner &r den gra
vardagen fir arkeologer i en rad kostnads-
férhandlingar innan en utgrdvning pa-
borjas. Detta faktum borde ocksa berdra

osteologerna.

Fér att borja med ekonomin. Det finns en
uppsjo av osteologmaterial p& vara olika
muséer. [ och for sig kanske av blandad
kvalité. Men hir finns ocksf det stora
gemensamma att pengar till bearbetning
saknas. Borde man inte fran ostecloghall
forstka skaka fram medel for kanske i
forsta hand en inventering av vad som
finns och forslag till vad géra med det.
Det finns ju en l6pande kostnad f&r

muséet, som kanske inte syns, nimligen
magasinskostnaden. Jag tror nog att flera
muséer/institutioner skulle bli glada f&r
ett vdsentligt uttkat magasinsutrymme

om osteologerna ville ta hand om "sina"
ben. Men det &r kanske inte ritt ekono-
miskt klimat att begira ndgra extra

medel, i stillet dr det enklare att stilla
krav pd paglende eller nyss avslutade
utgrdvningar. Men dom kraven bér osteo-
logerna stilla efter samma villkor som
rader fér arkeologen: ekonomi och priori-

tering. Naturligtvis ska en prioritering
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gdras efter forhallandet; vad vet vi, hur
mycket mera kunskap kan vi f& d.v.s.
bakgrundsfakta pa en acceptabel niva.

Hér finns ju mdjligheterna att pa tidigare
uppgrévt material skapa en plattform for
en prioriteringsdiskussion. Eller ska man
ldgga denna s.k. bakgrundskunskap‘ pa pa-
géende arkeologiska utgrdvningar, I sa fall
formas fragan om exploatéirerna ska ge

osteologerna denna kunskap.

Malmg figurerar vid ett flertal tillfsllen i
ost.rapp. ssom ett "varnande" exempel.
Jag skall inte g& in pa alla osteologiska
analyser som har utfrts pa Malmi-
material, men ndmnas bér att det osteo-
logiska materialet fran ett flertal by-
understkningar har bearbetats t.ex. Oxie,
Hindby m.fl, Likasa &r stérsta delen av
det humanosteologiska materialet genom-
ganget. Publicering av materialet &r ej
genomférd och orsaken till detta dr som

vanligt att pengar saknas,

Benmaterialets kvantitet fran stadsgriv-
ningarna #r betydligt stdrre &n fran de
férhistoriska undersiikningarna. Priorite-
ring har diskuterats och genomférts och
detta giller naturligtvis inte enbart
Malm. Den metodik som har anvints
skulle v&l n#rmast karaktdriseras som
"sampling" efter de modeller som disku-
terades i Tonsberg. 1). Att insamlingen
skulle styras av resp. grdvningsledares

"intresse" ir ej korrekt.



S8 nagra ord om utgrdvningarna i kv.
Tranan. Detta kvarter var beldget i den
medeltida stadens randomrade, vilket har
inneburit en betydligt mindre kulturlager-
tillvéixt &n i den centralare delen. En
prioritering av utgrédvningsvolymen gjor-
des, vilket innebar maskinschakt till nivan
cirka 1500 - 1600-tal. Den tidigaste be-
byggelsen sr daterad till sent 1200- tidigt
1300-tal. Kulturlagret fran denna perod
och fram till 1500-1600-tal har en tjock-
lek pa ca. 0,50 - 0,70 meter. De enda
resterna efter huskonstruktioner &r ler-
golven tillsammans med hdgst sporadiskt
forekommande trafargningar. Ett lager pa
ca. 0,30 meter kan innehalla husrester
fran 1300-talet till 1500-talet. Detta

stiller stora krav p& den arkeologiska

undersskningsmetodiken.

Husen har under hdg- och senmedeltid
legat ut mot gatumark. Dom inre delarna
av gardstomterna har anvénts till tréd-
gardar, Da direkta lagerskillnader &r
svBra att iakttaga i dessa inre delar och
da samtidigt dessa ytor &r stdrst inom
undersskningsomrédet,  genomférdes
stickgrdvning. Med en minimal kultur-
lagertillvaxt och d& man har fért pa
massor till dessa trddgardsomraden &r det
svarigheter att klart sdrskilja materialet
férutom fran de avgrénsade anldggningar-
na. Samma svarigheter giller naturligtvis
ocksa det osteologiska materialet. Fér att
fa jamforande osteologiskt material togs i
vissa utvalda rutrader samtliga ben till-

vara (sampling). Fdrutom detta vatten-
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sallades ett antal rutenheter for att fA en
jamforande frekvensmitning. 1 samtliga
avgrdnsade anlédggningar d.v.s husrester,
brunnar, rédnnor, tunnor osv. har allt ben-
material tillvaratagits. Detta giller for
samtliga anldggningar och inte bara fér de
som kunnat dateras till 1300-tal. Samma
galler for understkningen utftrd 1978-79.
Men denna understkning gillde omraden

med en mindre frekvens av anldggningar.

Man ska naturligtvis inte sl& sig till ro och
tycka ran har gjort allt, utan istdllet
strava efter en kvalitativ utveckling pa
vara s.k. nédgravningarna, men man kan
inte bortse fr&n de ramar som ekonemin

ldgger pa uppdragsverksamheten.

Till sist vill jag citera nagra rader fran C.
Wahlgts anférande vid metodkonferens i
Sigtuna. 2): "Medeltidsarkeologins ansvar
att utveckla den egna vetenskapliga

metoden faAr inte ggmmas bakom hénvis-
ningar till alltmer férfinade hjdlpveten-

skaper".

Ingman Billbenrg

Malmd museum

1. Riksantikvariens rapport 3:
Dokumentasjon ved bygravninger i Norden
1981.

2. Medeltidsarkeologi och naturvetenskap,
RAA Rapport 1981:4.,



HANDVERK OG TIDLIG BYUTVIKLING

Noen refleksjoner og presiseringer i an-
ledning Jes Wienbergs innlegg i META nr.
1/1982.

Under rubrikken "litteratur" i META pnr
1/1982 redgjorde Jes Wienberg (JW) for
ncen kritiske synspunkter p2 de metoder
ogv resultat vedrgrende det tidligmiddel-
alderske byhandverket som jeg har frem-
satt i avhandlingen "Handverket i for-
andring" (Lund 1980). Det er all grunn til
8 beskjeftige seg med hans kritikk, fordi
den rgrer ved sentrale emner og metoder i
avhandlingen. Derfor er det desto sgrge-
ligere at JW ikke folger opp sine kilde-
kritiske og metodiske innvendninger og i
forlengelsen av disse presenterer sine eg-
ne alternative svar pA4 de spgrsmal han
etter eget utsagn finner meget sentrale
(takk). Det er, hva meg bekjent, ikke
forste gang JW beskjeftiger seg med pro-
blemene, derfor er det temmelig skuffen-
de at konklusjonen pd hans kildekritiske
pgvelser ender i et intetsigende "tja",
diplomatisk formulert pa fglgende mate:
"Kammagerne kan have vaeret omvand-
rende ogsd i tidlig middelalder, men det
er endnu ikke sansynliggjordt (s.22).
Kjaere JW, dette kan vi selvfglgelig ikke
bli uenige om: Ingen er mere klar over de
problem som finns m.h.t. en kvantitativ
behandling av et material hvis represen-
tativitet er vanskelig & bedgmme. Men
det er en ting du helt glemmer i denne

sammenheng, og det er om man er av den
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oppfatning at spgrsmalene er viktige &
finne en lgsning pa, s& er man ogsa for-
pliktiget til & undersgke de muligheter og
det material som eksisterar for & n& fram
til plausible forklaringer. Du hevder at
mine pastander ikke er sannsynliggjort.
Rent bortsett fra at jeg syns det er en
temmelig grov pastand jeg ikke kan se du
har noen dekning for i den kritikk du
fremsetter i META nr 1, s& er det etter
min mening gjennom avhandlingen i alle-
fall apnet for en diskusjon omkring pro-
blematikken vedr. det tidligmiddel-
alderske byhandverket som ikke for har
vaert brakt pa bane. Og s& vidt jeg kan se
alle fall
behandling som skulle kunne tyde pa at

kammakeriet i tidlig 1000-tall ikke har

s er det i ikke noe i1 min

vaert opprettholdt av omvandrende hand-
verkere. Dernest vil jeg understreke at en
av hensiktene med avhandlingen rettopp
var & reise et spgrgsmalstegn ved en for-
klaring som var ved 8 bli en sannhet - og
det uten at problematikken s& vidt meg
bekjent hadde vaert underkastet noen

systematisk underspkelse i Norden,

hverken pa grunnlag av arkeologisk eller
annet materiale. Og denne "sannhet"

heller JW ufortrgdent fortsatt sitt hode

til.

Skal jeg idag vaere s3 fri & bedsmme
hvilken eventuell varig betydning avhand-
lingen skulle fa, ma det nettopp vaere at
det for fgrste gang ble reist spgrsmals-



tegn ved pastanden om at de eldste by-
sentra skapte sin egen gkonomisk basis
gjennom en konsentrasjon av den ikke-
agrare vareproduksjonen til disse sentra.
Jeqg har aldri hevdet at profesjonelle
handverkere ikke har eksistert i vikingtid
eller i de eldste bysentra. Jeg har heller
ikke noen sinne hevdet at de ikke skulle
ha arbeidet eller avsatt sine produkter i
de eldste bysentra. Det jeg har reist
spgrsmalstegn ved er omfanget av en slik
aktivitet, samt denne aktivitetens funda-
mentale gkonomiske betydning for og
strukturelle tilknytning til de urbane
sentra (Christophersen 1980 s.205 f). Hva
jeg rent saklig gjennom analysene av det
empiriske materialet - de fysiske restene
etter horn - og beinhandverket i Lund -har
prgvd & teste, er riktigheten i den fast-
grodde mening at middelalderbyene i sitt
eldste stadium virkelig var slike produk-
tive sentra, der en lokalisering av og
distribusjon av spesialserte handverks-
produkter fant sted i et sAdant omfang at
det utgjorde en gkonomisk grunnpilar i de
eldste byeanleggs materielle eksistens-
betingelser.

Avhandlingen var (et fgrste) forsgk pa a
kaste noe lys over disse probleme, og
samtidig opparbeide metoder & behandle
dem pa. Jeg syns JW gar lovlig lett over
sakens alvor nar han avslutningsvis, vel
vitende hvor uforpliktigende hans kritikk
er, hevder at "...andre og lettere veje end
tak- og benaffald ma findes til belysning
Var det ikke verdt &

komme med et forslag til en annen og

af dette emne".
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lettere vei JW ? Jeg ville bli lykkelig om

du kunne.

Hva det i grunnen gjelder er nemlig intet
mindre enn en innfallsvinkel til belysning
av urbaniseringsprosessens viktigare

sporsmal: Hvorfor oppstar det byer ? En
mulig inngang til belysning av dette pro-
blemet er f.eks. & sgke seg frem til hvi-

lken funksjon de eldste bysentra opprett-

holdt i et samfunn som ipvrig helt og
holdent var basert p& en agrar selvfor-
syningsgkonomi.

Som et metodisk utgangspunkt for denne
diskusjonen mente jeg det var helt fun-
damentalt at man ikke automatisk over-
fgrte ti! eldre utviklingsstadier de funk-
sjoner som man ad skriftlig kildemateriale
vet byene i hgy- og seinmiddelalderen
innehadde. Da var byene uten tvil viktige
sentra for den lokale/regionale handverks-
produksjon (at denne funksjonen ikke all-
tid falt like naturlig inn i det dominerende
agrarsamfunnets rammer vitner den om-
stendighet at bare en stram sentrali-
seringspolitikk og kongelige pabud om be-
grensning av handverkets utfgrelse til
byene i Norge kunne begrense omset-
ningen av h&ndverksprodukter utenfor
byene). Men dette er ikke ens betydende
med at s& ogs8 var tilfelle for byene p&
tidlig 1000-tall,

Jeg har forsgkt ut fra ovennevnte ut-
gangspunkt & analysere det eldste by-
handverket, og dets utvikling fram mot
seinmiddelalderen gjennom & undersgk de

fysiske levninge etter en av de &penbart



vanligste byhandverk i de eldste tett-
stedsdannelsene, nemlig horn og beinh&nd-
verket. Jeg mener & ha vist at i alle fall
for dette handverkets del i Lund i fgrste
halvdel av 1000-tallet, til tross for et
temmelig omfattende samlet material,
ikke finns noe bindende grunnlag for a
hevde at samme handverk skulle ha opp-
rettholdt en produksjon som 1) utelukken-
de var knyttet til byen, 2) var av en
stgrrelseorden som gjorde det trolig at
man hadde produsert for et annet - og
stgrre - marked enn det som naturlig
eksisterte innenfor byens grenser. Jeg
kunne videre se at et tilsvarende forhold
gjorde seg gjeldende for ogs8 det eldste
metallhdndverket i Lund (Christophersen
1980, s.131 f samt der anf, litt.). Den helt
naturlige konklusjon pa disse obhserva-
sjonene - hvis man da ikke helt vil avfeid
dem som oppspinn - er at det eldste
byhandverket ikke har hatt det omfang og
den stabile tilknytning til bykjernene som
normalt antatt for denne perioden. Den
logiske slutning (hvis JW tilskriver meg
mulighene for & dra en sadan) pa disse
forhold kan ikke bli

urbane vareproduksjonen ikke har spilt

annen enn at den

den fundamentale rolle for byens gkono-
opp-
fattet, og folgelig kan man ikke p&sta at

miske grunnlag som tradisjonelt
en av forutsetningene for byens eksistens
var en spesialisert vareproduksjon, Det er
i det hele tatt et stort spgrsmal om
handel og h&ndverk i virkeligheten er de
faktorer som dypest sett er & betrakte
som de dynamiske element i byenes etab-

lering og eldste utvikling. Jeg har selv
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Igslig foreslatt andre mater a4 forklare
byenes funksjon i det eldste midelalder-
samfunnet, nemelig som kongelig ad-
minisrasjonssentra (Christophersen 1980,
s. 216f). Den norske historieprofessoren
Kare Lunden er i alle fall ikke i tvil hva
angér de norske byene: "Det er ingen
rimelig tvil om hva som var hovedfunk-
sjonen til de norske byene...

Byene var oppsamlingsplasser for skatte-
og avgiftsvarer, pA steder som ogsd var
egnede mgteplasser med utlendingene"
(Lunden 1976, s.349f). At det sA utvikler
seg en mer eller mindre omfattende mer-
kantil aktivitet som ogsd kunne omfatte
en stgrre eller mindre produksjon av hand-
verksprodukter er i den forstand en annen
og sekundaer sak, i alle fall n&r det er
spgrsmal om & forstd byenes funksjon i et
samfunnssmessig sosialt og gkonomisk
helhetsperspektiv.

Av samme grunn kan man heller ikke,
mener jeg, uten videre regne h&ndverks-
aktiviteten inn som et klart funksjonelt
bykriterium, hvis blotte eksistens skulle
uten videre kunne skille "bybebyggelse"

fra "landsbebyggelse".

Hvis jeg ovenfor har uttrykt meg klart
nok, s& bor det fremg& at problemet om-
kring fortolkningen av handverkernes

status som "profesjonelle" og "ambuleren-
de" tross alt ikke er - og var det i alle fall
ikke i avhandlingen - noen hovedsak. Men
jeg skal inrpmme at det i avhandlingen er
lagt meget tid og plass pa& & sannsynlig-
gjgre at kammakerne i den eldste fasen

var ambulerende, selvfglgelig fordi dette



er avgjgrende for hvordan man stor sett
skal oppfatte den tidlige urbene vare-
produksjonens karakter og omfang.

Ikke alle argumenter er selfglgelig like
overbevisende. F.eks. er det ikke uten
videre en ngdvendighet at en ambulerende
handverker kun etterlater seg mindre av-
fallsmengder, ei heller at hans produksjon
kun omfatter et fatall varer. Men det er
heller intet som sier at det ikke kan vaere
slik, og i alle fall er det, s&vidt jeg kan se,
fortsatt et legitimt og brukbart utgangs-
punkt for en empirisk analyse av artefakt-
materialet. Men selvfolgelig bgr man, og
det har jeg ikke gjort i avhandlingen,
tenke pa8 den mulighet at en ambulerende
kammaker kunne ha sitt virke i en by, p&
torvet eller i leide lokaler, i opptil flere
uker, og hans produksjon kunne vel ha
oppgAtt til et par hundre kammer. Dette
rokker imidlertid ikke ved den over-
gripende oppfatning av den tidlige horn-og
beintilvirkningen som en tids- og steds-
begrenset produktiv aktivitet hvis marked
i farste omgang utgjorde innbyggerne i
"sentralortene".

Jeq har ikke reist tvil om at det i viking-
tid og tidlig middelalder eksiserte "profe-
sjonelle" handverkere. Men jeg har reist,
p4 bakgrunn av en ganske omfattende
empirisk analyse, et berettiget spgrsmals-
tegn om pa hvilket sett disse var integrert
i en separat urban gkonomi, og pa riktig-

heten av & hevde at byhandverket utgjor-
de et element i de tidlige bysentra som i
henseende til vareproduksjonen adskilte
dem funksjonelt fra det agrare omland og
som videre pa det gkonomiske niva med-
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fgrte en integrasjon og hegynnende av-
hengighet for omlandets del av en ikke-
agrar vareproduksjon sentralisert til by-

sentraene.

La oss etter disse refleksjoner vende oss

konkret mot JW:s innlegg, og her
kommentere noen sentrale poeng, og de

(sparsomme) konklusjoner han derav dra:

JW:s innvendinger er bygd opp omkring 3 .
hovedargument: 1) at det ikke finns noen
logisk sammenheng mellom modell og
kriterier, 2) at det er umulig & vurdere
materialets representativitet og derfor u-
mulig & ta hgyde for alle de forhold som
kan forvanske og avspore tolkningen 3) at
det eksisterer en ubrutt kontinuitet
mellom vikingtidens handelsplasser og de
tidligmiddelalderske bysentra, og at det
dessuten eksisterte en "marknadsgkonomi'
under vikingtid. For & ta dette siste fgrst,
anklages jeg av JW for & hevde en "skarp
oppdeling og mangel pa kontinuitet"
mellom  vikingtidas omlandsisolerte
handelsplasser og middelalderbyene som
etter hans mening virker "helt urimelig”. I
all beskjedenhet vil jeg nevne at dette
savisst ikke er mine egne tanker, men
fremsatt av storre autoriteter pd omrédet
enn meg (se eks. Cinthio 1972, 1975 og
Andersson 1977). Det er, for & si det
mildt, lite tillitvekkende at JW ikke er
innsatt i disse synspunkter, som i den grad
har betydning for behandlingen av den
problematikk han s& ivrig har kastet seg
polimiserende inn i. Det er ikke grunn til

a gjenta de argument som finns i oven-



nevnte arbeider, men JW kan her finne
alle de argument han matte ha behov for
nir det gjelder & vurdere det "helt urime-
lige" i & regne med et mulig kontnuitets-
brudd mellom vikingtidas handelsplasser
og de eldste bysentra.

Til de gvrige punkt: JW etterlyser fgrst og
fremst en logisk sammenheng mellom
modell og kriterier, og konkretiserer
dette i spgrsmalet: hvordan er det mulig 4
sette grensen (p& "sma" avfallskonsentra-

sjoner") til 15 stk, avfall ?

For det fgrste skal det presiseres at en
modell bestar av et sett logisk samhgren-
de element som fungerer som et "ramme-
verk" for det empiriske kildematerialet og
for de data som fgres inn i analysens
fortolkning. Modellen antyder hvilket

kildematerial det er relevant & arbeide
med, hvilket (positivt eller negativt) data-
potensiale det er av betydning & aktivere i
kildematerialet, den gir retningslinjer for
hveordan de ulike data skal kombineres og
settes i sammenheng, og endelig antyder
modellen i hvilken retning forklaringen
skal g& om utfallet av analysearbeidet
faller ut p& den ene eller annen mate.
Problemet med & anvende modeller av
dette slag i arkeologien er selvfolgelig at
vi hele tiden m& omsette modellens kogni-
tive begrep ("markedsgkonomi", "arbeids-
differensiering" etc) til et sett fysiske
data observerbare i det arkeologiske

kildematerialet. Til denne "transponering"”
er det mellom modellene og det empiriske
materialet innfgrt et sett "kriterier", hvis

funksjon er & gjore det mulig i det fysiske
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kildematerialet & iakta de reelle forhold
modellens kognitive begrep opererer med.
Det JW apenbart vil sette fingeren p& er
at det ikke eksisterer no objektivt ut-
gangspunkt for bestemmelse av kriterier-
nes sammenheng med modellens begreps-
apparat: Hvis noen slik sammenheng ikke
klart kan pavises er kriteriene uegnet til
deres formal.

Spersmalet blir da om noe slikt grunnlag
overhodet kan etableres: For det fprste
skal sies at jeg selvfglgelig ikke er den
eneste som har anvendt kriterier av dette
slag i arkeologien, I virkeligheten er de et
av  eksistensgrunnlagene for den
arkeclogiske forskningen som historie-og
sammfunnsvitenskap. Hva jeg har gjort er
& ha formlisert modellene og systemati-
sert tranponeringene i et sett definerte
kriterier, for deretter & ta disse som
utgangspunkt for den videre analyse.
Dette mener jeg er en forsvarlig mate &
klargjgre foskningsarbeidets teoretiske
utgangspunkt pa. I konsekvensens navn har
jeg ment det var ngdvendig & sette en
kvantitativ grense omkring visse (verbale)
kvantitative begrep. Hvor finns s& grunn-
laget for & sette grensen for "smé& avfalls-
konsentrasjoner” til 15 stk? Hvor finns i
det hele tatt grunnlaget for 4 arbeide med
begrepet "sm& avfallskonsentrasjoner” ?
(Det er symptomatisk at JW ikke retter
kritikken mot bruken av selve begrepet,
hvilket ma bety at han finner det viktig
for selve analysen, men mot den kvantit-
ative definisjon av samme. Grunnlaget
finns selvfglgelig i selve kildemateriaiet,

hvor en primaergjennomgang ganske hur-



tig avslgrte at avfallsmaterialet bade i tid
og rom grupperte seg i et ganske tydlig
mgnster som ikke uten videre lot seg
forsta, men som klart nok matte vaere et
resultat av ulike forutsetninger i produk-
sjonens stgrrelse, stabilitet og varighet.
To forhold var saerlig fremherskende, for
det fegrste den jevne spredning av enkle
avfassbiter, for det andre de veldige opp-
hopningene av avfall langs torgets gstside.
Inn imellom fantes imidlertid mindre og
mellomstore avfallskonsentrasjoner, og
grensen mellom det spredte og de sma/
mellomstore avfallskonsentrasjonen
syntes & ligge mellom 10-20 stk. Dette
kan JW forvisse seg om ved en fornyet
gjennomgang av avhandlingens kap.4.
Valget av kriterier er siledes et kom-
plisert samspill mellom modellens be-
grepsapparat og materialets muligheter
til empirisk observasjon, og som s&dan er
de til deler subjektivt bestemte og med en
risiko for feilbestemning til fglge.
Nettopp erkjennelsen av dette var for-
anledningen til at modellens tre ut-
viklingsstadier ikke ble gjort avhengig av
et, men et sett av flere, innbyrdes av-
hengige kriterier, som, om de alle kunne
identifiseres i det fysiske kildematerialet
sammenlagt gjorde det mulig & hevde ek-
sistensen av et bestemt utviklingsstadium
innen den urbane vareproduksjonen. Dette

er avhandlingens grunnleggende metodikk,

og den er utviklet delvis i opposisjon mot
den forenkling som nesten alltid finner
sted nar det er tale handverket i middel-
alderbyene, konkretisert i et standard-

utsagn som "her finns store mengder horn-
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og beinavfall som vitner om eksistensen
av en profesjonell handverkers verksted".
Grunnlaget for slike utsagn er ogsf, om
enn ubevisst, et kvantitativt kriterium
(men meget upresist) samt, og ikke minst,
en apriori oppfattning av handverkets
karakter. I motsetning til stike forenkiede
og ikke saerlig empirisk troverdige for-
tolkninger, har jeg i avhandlingen forsgkt
utbygge det metodiske prinsipp som ligger
bak disse velkjente og hyppig anvendte
ressonement, Til tross for de &penbare
problem av kildekritisk og definisjons-
messig art man kommer ut i, vil jeg hevde
at det metodiske prinsipp med & anvende
flere strukturelt samhgrende kriterier
som dekker b&de kvantitative og kvalita-
tive sider av vareproduksjonens ulike ut-
viklingstrinn i forbindelse med en forma-
lisert modell i alle fall er en empirisk mer
forsvarlig og korrekt mate & etablere et
grunnlag for fortolkning av ulike spor
etter h&ndverksaktivitet pa, enn de ofte
impresjonistiske overslag og holdnings-
styrte meninger og fortokninger av hand-
verket under middelalderen som man gang
pé gang stdter p&.

For & vise hvor problematisk (og lite an-
vendbar) bruken av kriteriene er, re-
fererer JW til en undersgkelse jeg har
gjort omkring en stgrre konsentrasjon
horn-og beinavfall fra Kv. St. Botulf i
Lund, publisert i Meddelanden fran Lunds
Universitets Historiska Museum 1979-
1980. Jeg syns ikke han er kommet saerlig
godt ut av denne demonstrasjonen: For
det forste forholder det seqg ikke slik som

JW pastar ganske insinuerende, at jeg



"helt har utelatt" denne undersgkelsen i
avhandlingen (angivelig fordi den ikke

skulle passe inn i de der anvendte metoder
og resultat), Materialet fra St.Botulf var
aldri aktuelt &

arbeidet, av grunner som det utrykkelig er

inndra i anhandlings-
redgjort for i avhandlingens kap.3, s.23.
dette
materialet fra St.Botulf ble utfgrt lenge

Undersgkelsen av begrensede
etter at store deler av avhandlingen i
store deler var avsluttet og en inn-
arbeiding umulig.

Det dreier seg om en betydelig avfalls-
konsentrasjon, som, om man alene skulle
anvende et mengdekriterium, uten videre
ville kunne tolkes som rester etter masse-
produksjon (hvilket ogsd var min fgrste
tanke). Men en beregning av det mulige
antall produserte kammer som hadde gitt
opphav til avfallet, gjorde det i neste
omgang lite trolig at s& kunne vaere til-
felle. JW peker p& det tvilsomme grunn-
laget for beregningene (100-200 kammer
pa ca. 1-13 maned). Kristina Ambrosiani
har underkastet beregningene en kritisk
vurdering (Ambrosiani 1981, s.42 ff) og
funnet at bAde mengde og varighet er for
hgyt estimert (men muligheten av slike
beregninger anfektes dog ikke. Flere
andre slike forsgk er i den senere tid
gjort). Etter Ambrosianis beregningsmate
skulle avfallet fra St. Botulf representere
ca. 42-56 kammer med en effektiv pro-
duksjonsperiode p4 10-18 dager. JW:s inn-
vendinger mot troverdigheten av slike be-
regninger star selvfdlgelig fortsatt ved
makt, men de nye tallene, som sterkt

miniserer bade omfanget og tiden for
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produksjonen gjgr jo ikke mine kon-
klusjoner om at det her kan dreie seg om
en sporadisk og begrenset produksjon opp-
rettholdt av en ambulerende handverker
mindre, snarere tvert imot. P4 den annen
side illustrere det svaert godt hvor

vanskelig det er & slutte noe ut fra et
enkelt (kvantitativt) kriterium, hvilket

atter understreker betydningen av en

samling vurdering basert pa et flertall
kriterier som omfatter sével kvantitative
som kvalitative egenskaper. Min tolkning
av avfallskonsentrasjonen pa St. Botulf er
ikke alene basert pa en ensidig anvendelse
av kvantitative kriterier, men JW:s

kritikk av tolkningsforslaget gar ensidig
pa dette forhold: S&ledes pastar han at
mine konklusjoner basert pa St. Botulf-
materialet star i motstrid med min "pa-
pegning af mellemstore koncentrationer
pa 30-50 stk. affald som karakteristiske
for det omvandrende handverk". Jeg har
aldri hevdet at det generelt skulle vaere
karakteristisk for det ambulerende hand-
verket & etterlate seg avfallskonsentra-
sjon er av en slik stgrrelseorden, men det
faktum at det vitterlig finns et antall
slike konsentrasjoner av denne stgrrelse-
orden spredt rundt i Lunds eldste kultur-

lag kan finne sin forklaring i_tillsted-

evaerelsen av omvandrende handverkere i
Lund pa dette tidspunkt. At de ogs@ kan
ha etterlatt seg betydelig stgrre avfalls-

konsentrasjoner er da bade mulig og

tenkelig, og man da ikke uten en samlet
vurdering av omstendighetene uten videre
ogsa avfallskonsentra-

avskrive stgrre

sjoner som spor etter ambulerende hand-



verkere. La meg atter engang understreke
at min pastand om at ambulerende hand-
verkere har dominert kamproduksjonen i
Lund i ferste halvdel av 1000-tallet ikke
alene bygger pa det forhold at et antall
mellomstore avfallskonsentrasjoner kan

pavises i de eldste kulturlagene. Lika lite
bygger jeg som sagt min tolkning av St.
Botulfmaterialet utelukkende pa et meng-
dekriterium. I begge tilfeller bygger kon-

klusjonene pa observasjoner av flere sa-

mhorende kriterier, i avhandlingen saledes
pa spredningen, beliggenhet i forhold til
bebyggelsen, den kronologiske begrens-
ningen, den manglende differensiering

o.s.v. Disse iaktagelsene er enn videre
ikke kun vurdert i et synkront perspektiv,
men sammenholdt med materialets kvali-
tative og kvantitative egenskaper bade
for ag senere i utviklingsrekken. For tolk-
ningen av St. Botulf-materialet betod f.
eks, rastoffsammensetningen en viktig

del, men ogsd funnets tillsynelatende

isolasjon i tid og rum. Her foreslar

imidlertid JW at materialet kan vaere en
del av et stgrre verkstedsfunn. Muligheten
er selvfglgelig til stede for en slik tolk-
ning, det er bare ikke noe som spesielt
skulle stgtte en slik tolkning fremfor en

annen (sammenhengen mellom de

spongiose delene (hvorav mange under
magasinering var helt sgnderknust) og an-
tallet rosenkranser er alt for svakt til &
kunne tillegges noe avgjorende betydning).
Det er enkelt & pastd at avfallet "af
ukendte og maske tilfeldige &rsager" er
men s& ma det

havnet i Varfrugatan,

finnes en plausibel forklaring p& hvorfor
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man eventuelt pd en fremmed tomt i en
fremmed bygard grov ned avfall fra et
verksted hvor det, i givet fall, ville vaere
mye enklere 8 kvitte seg med avfallet pa
samme verksteds egen grunn. Det vanlige
med avfall fra et kammakeriverksted er
enten at det graves ned i store avfalls-
groper, eller at det rett og slett lempes ut
pa gaten eller i bakgarden. Noe slikt var
det ikke noe som helst spor etter p& den
tomt som avfalisgropen har ligget pa,-
bortsett fra den ene, isolerte som ble
gjenstand for undersakelse. Det er sa lett
4 komme med ad-hoc (bort)forklaringer
som ikke trenger fungere konstruktivt i en

samlet helhetsforklaring.

Avslutningsvis skal jeg kommentere en
betraktning som mer enn noen annen vit-
ner om den tradisjonsbetingede argu-
mentasjon i de spinkle forsgk som JW gjdr
til omtolkning av (eller snarere tilbake-
fgring) til den etablerte oppfatningen av
det tidlige byh&ndverket: JW prgver &
eksistense av en
1000-

tallet, ved & henvise til bruken av brudd-

sannsynliggjore

"markedsgkonomi" allerede pa
splv i Skane p& slutten av 900-tallet,
Dette er meget dristig, saerlig nar innhol-
det av begrepet "markedsokonomi" ikke
engang er riktig forstatt: JW identifiserer
nemlig bruken av bruddsglv direkte med
eksistensen av en markedsokonomi. Men
bruken av et standardisert betalings-
middel trenger selvfplgelig ikke & vaere
ensbetydende med et sadant skonomisk
system, At s er tilfelle kan bruken av en

rekke standariserte betalingsmiddel i lav-



tekniske samfunn, hvis gkonomiske system
slett ikke kan betraktes som et markeds-
gkonomisk system, vitne om. Begrepet
omfatter fgrst og fremst utviklingen av

markedsmekanismer, av hvilke den mest

funamentale er en prisfastsettelse basert
pa tilbud og ettersporsel. Varens pris fast-
settes i en markedsgkonomi ikke etter en
bruksverdi, men etter en bytteverdi. Ek-
sistensen alene av bruddsglv godtgjor sa-
ledes ikke at h&ndverksprodukter som om-
settes blir omsatt etter deres bytteverdi.
Overgangen fra-en verdinormering basert
pa bruksverdi til en bytteverdi er faktisk
det avgjgrende i utviklingen av det man i
gkonomisk forstand forstar med begrepet
forutset-

markedsgkonomi, og danner

ningen for markedssgkonomiens funda-
mentale drivkraft, nemlig profitt (over-
skudds-)maksimering samt reinvestering
av dette. Hverken praktiske eller ideolo-
giske forutsetninger for en gkonomi styrt
etter slike prinsipper er tenkelige for
vikingtidens del og langt fram i middel-
I boken

brjan" skriver C-A Moberg og U. Olsson

alderen. "Ekonomisk historisk
folgende: "Man maste emellertid akta sig
for att sdtta likhetstecken mellan ut-
vecklingen av bhandeln over huvud taget
och marknadshandelns utveckling..... Aven
nir det giller Europas medeltid har for-
modligen handelns marknadsinriktning
gverdrivits - mycket har varit status-
motiverade gavar eller administrerad han-
del" (Moberg og Olsson 1973, s.44ff),
Pavisningen av et torg omkring 1020 i
Lund er fortsatt tvilsom, annet enn at det

eksisterer en terrengbestemt utvidelse av
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St. Sddergatan i nord, og denne utvidelsen
lar seg ikke entydig bestemme som et
torg motsvarende de funksjoner et sadant
hadde i og -

byer. Ei heller finns noen pataglige rester

hay - seinmiddelalderens
etter hverken produktiv eller merkantil
aktivitet omkring denne utvidelsen av
hovedgaten, for i annen halvdel av 1100-
tallet. .

Som et siste argument fremfgrer JW en
mulig serieproduksjon av kammer allerede
omkring 2 halvdel av 1000-tallet. Men en
serieproduksjon i seqg selv er jo intet bevis
for en mer omfattende omstrukturering
av hAndverket mot en markedsorientert
produksjon. I min avhandling er dette
moment hgye kjedet sammen med etab-
leringen av verksteder, en kontinuerlig
produksjon, tilférselen av lettilgjengelig
og billig rastoff, utbygging og begynnende
oppdeling av arbeidsfunsjonene mot en
mer effektiv og rasjonell bruk av arbeids-
kraften, lav stykkpris pa kammer, til-
tagende differensiering og spesialisering
osv. Alle disse indikasjoner tilsammen
turde peke mot at horn- og beinhand-
verket omkring 1200 var under strukturell
omlegging mot en begynnende markeds-
gkonomisk profittstyrt vareomsetning, der
ogsd omlandet underordnes byenes pro-
duksjonsfaere og gjgres gradvis mere av-
hengig av disse som sentra for lokal og
internasjonal handel, sdvel som for den
ikke-agrare vareproduksjonen,
Avslutningsvis hevder JW at det kan ha
vaert omvandrende kammakere ogsa i tid-
lig middelalder (han aksepterer eksisten-

sen av dem i sein vikingtid), men det er,



ifglge ham, "endnu ikke sandsynliggjordt".
Jeg levner ingen tro p& at jeg med disse
linjer har kunne gjore det mer sannsynlig
overfor JW, men héper at det i det minste
er oppfattet at det finns bade en viss
teori og en, om enn ufullstendig, metodikk
bak hva han Apenbart ma oppfatte som en
serie saere innfall og ideer. M& jeg av-
slutningsvis f& anvende meg av samme
lettvinte argument & hevde at JW heller
ikke overfor meg har kunnet sannsynlig-
gjore riktigheten av sin versjon av
_historien omkring handverket og den elds-

te byutviklingen.

Axel Chaistophensen
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REPLIK

Til Belaeringen i anledning af min anmel-
delse biot dette:

Det afgdrende er, om den empiriske ana-
lyse egentlig bidrager ag kan bidrage til
diskussionen om de tidlige byers udvikling.
Er resultatet givet pa forhAnd ? Og er
anvendelsen af bade de kvantitative og
kvalitative kriterier kildekritisk forsvarlig
eller slet og ret misvisende ? At fore-
l}ibigt give afkald pa svar af kildekritiske

arsager er ogsd et svar, naAr man beskaef-
tiger sig med fragmenter af en forsvunden

virkelighed.

I spgrgsmalet om aendringen af hand-
vaer(ket fgrst finder sted omkring 1200,
kan man s& med spaending afvente ana-
lysen af det nye, meget store affaldsfund
fra Lund.

Jes Wienbeng

KAMAXEL SVARAR N¢ PR JES.

AVEN DR. IES SACER NO
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VAR VIKINGEN BACKSTUSITTARE ?

1 META 1982:2 har Tom Ohlsson en blén-
kare om Bstdansk boplatsstruktur som i
sin tur bygger pa delar av en dversikts-
artikel om aktuella problem i dansk
vikingatidsforskning av Leif Chr. Nielsen i
META 1981:1. det

kallmaterialet

Pa grundval av
existerande skisserade
Nielsen férekomsten av skilda bebyggelse-
typer i vast och 8st. | vastra Danmark har
det namligen vid ett flertal tillfdllen do-
kumenterats bebyggelser med langhus och
grophus tillsammans i béde gards- och
byform, diremot hade man i &stra Dan-
mark (inkl. Skane) endast funnit bebyggel-
ser bestdende av enbart grophus. P.g.a.
kallmaterialets ojimnhet utesluter Niel-
sen dock inte helt majligheten att langhus
kan ha ingatt i det Bstdanska bebyggelse-
skicket. Tom Ohlsson (TO) tar okritiskt
fasta pa den antagna skillnaden mellan
viist-och 8stdanskt bebyggelseskick och
drar slutsatsen, att langhus &verhuvud-
taget aldrig har funnits i Skane under
vikingatiden, ja han gar till och med s&
langt att han utstrécker detta forhallande
till hela yngre jarnaldern.

TO férsoker pa ett lattvindigt sétt komma
ifran det faktum, som han vil kinner till,
att yngre jarnaldersbebyggelser med bade
langhus och grophus tilllsammans har do-
kumenterats i Sk&ne under de senaste
aren (se t.ex. META 1981:3-4 s.33, META
1982:2 Bjsrhem-Safvestad fig.l (IV),
Tesch fig. 3c). Det framgar inte om TO
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menar att vara langhus &r helt uppdikta-
de, feltolkade eller om han vill hanfora

dem till en helt annan forhistorisk period.

Orsaken till TO:s stallningstagande &ar an-
tagligen det faktum att han sjalv inte
funnit nagra langhus vid de av honom
ledda Léddekdpinge-understkningarna och
dessas franvaroc i det dldre skanska under-
stkningsmaterialet. Denna avsaknad av
langhus maste dock ses i ett kallkritiskt
perspektiv.

De tidigare undersskta boplatserna med
enbart grophus i Skane kan grovt indelas i

tva kategorier:

1. Undersdkningar dir man enbart tagit
upp och intensivundersokt en liten yta for
att dokumentera sjilva grophusen, oftast
s.k.forskningsgravningar. I samband hér-
med brukar det ocksd papekas att stérre
byggnader kan ha férekommit pa platsen,
men att det p.g.a. understkningstekniken
inte varit m@jligt att nirmare stka efter

stolphal,

2. Undersbkningar dér stdrre ytor av-

banats, oftast hart tidspressade ex-
ploateringsundersékningar, ddr man dgnat
stort intresse &t de tydliga grophusen men
sven dokumenterat en del stolphal. I detta
sammanhang brukar det vanligen papekas

att stolphalen ej bildar nagra klart urskilj-



bara monster, men att de antagligen hér-
stammar frAn langhus, Man har déremot

inte systematiskt letat efter stolphal i

syfte att "fa ihop langhus".

Av detta framgar att tva viktiga férut-
sattningar f&r att hitta langhusen saknats
i de dldre undersokningarna, namligen till-

gangen till en tillrdckligt stor yta respek-
tive en systematisk undersgkningsteknik

for att finna sparen efter de jordgrédvda

stolparna.

Det &#ldre undersskningsmaterialet visar
ocksA att denna problematik inte &r unik
for bara yngre jdrnalder i Skane, utan
samma problem med att finna langhusen
har gallt alla de forhistoriska perioderna.
Det #r forst resultaten fran de senaste
arens storskaliga understkningar i UV-
Syds och Malm8 museums regi som for-
dndrat bilden, dir langhus fran neo-
litikum, bronsalder och #ven jérnaider

blivit allt vanligare.

Enligt TO:s mening har "...den tradi-
tionella synen pa hur Skanes vikingatid-
boplatser skall se ut styrt materialet mer
#n de killkritiska aspekterna”. Om han nu
menar att de langhus fran yngre jérnalder
som gravts fram de senaste &ren inte
existerar, hur stdller sig da TO till det 70-
tal l&nghus fran tidigare perioder som vi
dokumenterat, 4r dom ocksa hjérnspsken ?
Till syvende och sidst far nog &ven TO
acceptera att de nya resultaten &r en
f5ljd av en systematisk understknings-

teknik.
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Ser man det hela ur ett stirre perspektiv
ar det intressant med de stora Sverens-
stammelser som finns mellan l&nghus fran
olika omraden, inte bara mellan Skane och
Jylland utan &ven for stora delar av

Bvriga Skandinavien fran b&de brons och
y-dldre jarnalder. D.v.s. stolpbyggda l8ng-
hus av der traditionella s.k. treskeppiga
hallens typ, med tva parallella rader med
takbdrande stolpar som minsta gemen-
samma ndmnare, finns i s& skilda omraden
som Gotland - Vastnorge och Jylland -
Norrland under aldre jarnalder. Det krédvs
med andra ord en bra forklaring till att

denna tradition bara bryts i Ostdanmark

(inkl. Skane) och nagon rimlig sadan har
TO inte kunnat ge. Hans forklaring bygger
till stor del pa antagandet, att inrikt-
ningen i den agrara produktionen med mer
sidesbaserat jordbruk i Ostdanmark och
boskapsskdtsel i Vistdanmark, har gett
olika byggnadsskick som resultat.

For oss forefaller det orimligt, sett i ett
storre skandinaviskt perspektiv, att ett
natur- och naringsgeografiskt och &ven
kulturelit s& pass likartat omrade som
Danmark och Sydskane skulle kunna upp-
visa sa stora skillnader i byggnadsskicket
som TO skisserar.

Som stéd fér sitt resonemang havdar han
att byggnader med stall saknas i det ar-
keologiska killmaterialet i Skane, att
bénderna darmed ocksd haft en kreaturs-
l6s produktion eller i varje fall helt utan
stérre djur som krdvt stallning dver

vintern. Férutom rena fakta, som att vi



faktiskt har gott om fynd som visar att
man haft not, hast, far/get och svin i
Ostdanmark under denna period, kan man
anfgéra att en s& ensidig produktion &r oss
kdnd och kulturellt/

ekonomisk mdjlig efter 1960-talets struk-

veterligen forst
turrationalisering av jordbruket.
Sammanfattningsvis framstar det hela
som ett cirkelresonemang: férklaringen
till att langhus skulle saknas under yngre
jarnalder i Ustdanmark #r att de ej
behdvs, vilket bevisas av att mian ej hittat
nagra !1?

Om avsaknaden av byggnader med stall i

kidlimaterialet "bevisar” att boskapen sa-
knas eller &r mycket fatalig, s& borde

ocksa avsaknaden av bostadshus, TO vill

ju inte k#nnas vid de bostadshus (1&nghus)
som gravts ut, innebira att en stadi-

qgvarande befolkning i det ndrmaste sak-

nats i Syd-och Vistskane under denna tid.

Eiller menar TO att hela befolkningen
under yngre jarndlder bott i byggnader
med utrymmen och standard under-
stigande en backstugas och med négra fa

undantag dessutom helt utan eldstédder ?

Efter att ha begatt kontinenten och sett
London och Paris hirligheter, Usterns

pérlor och héngande trédgérdar atervédnde
vikingen alltsa till ett hem av ett 4-
manstélts storlek. Nog for att han kunde
knbla in sig sjélv, husfrun och lite révade
pinaler, men vad tusan blev det av de sex

"glyttarna", béstefar, bistemor och faster

34

Agda for att inte tala om trilarna,
hundarna, hénsen och sidesbingarna ?
Kanske var och en hade sitt eget grophus,
vilket skulle kunna fsrklara de framgrév-
da byliknande grophuskoncentrationer som
ndgon slags familjecamping. Eller var det

trangboddheten som skapade vikingatagen?

Sk&mt &sido, vi vill bara peka pa orimlig-
heten i TO:s nya modell f6r yngre jiarn-
Alderns bebyggelsebild i Ostdanmark. I ett
skede som bérjar med en klimatfor-
sdmring skulle man ha &vergatt till en
bostadsform - grophuset - som innebar;
fukt (darfér ldmpliga som vivstugor),

trangboddhet och kyla (bortsett fr&n vad
kroppsvdrmen producerade, n8gra varma
kor att virma sig mot fanns ju inte). Vad
man Bvergav var den goa stugvidrmen i en
bostadsform - langhuset - som utvecklats
och anpassats till en agrar boséittnings
behov under flera tusen ar. En hustyp som
i denna miljo inte Gvertraffats vad galler
funktion och bekvémlighet férrdn under

de senaste hundra &ren.

De senaste arens gradvningsresultat har
alltsd visat att det finns langhus &ven i
gstra Danmark (inkl. Skane) under yngre
jarnalder, att en eventuell skillnad mellan
vist-och Bstdanskt bebyggelseskick inte
varit lika polariserad som Nielsen och
Ohlson antagit, liksom, den heller inte var
under tidigare perioder.

Nar det giller &stdanskt bebyggelseskick
under yngre jarnalder tror vi att vi dels

har att rakna med lokala variationer



mellan olika bygder bercende pa olika
ekonomiska/naturgeografiska  forutsatt-
ningar och dels skillnader mellan perm-
sdsongs-

méssiga bebyggelser (enbart grophus) lik-

anenta (langhus+grophus) och
som mellan agrara (bondgardar) och icke-
agrara bosdttningar (handelsplatser t.ex.
verkstdder for
fiskehyddor,

herdekojor). Vi har ocksa funnit en av

kopinge-orterna, am-

bulerande hantverkare,
forklaringarna till att langhusen fran yng-
re jirnalder har drgjt med sitt uppdykande
(dven om TO sjalv uppger sig ha gravt
s&dana redan fér ett tiotal &r sedan, se
Ale 1971:2 s.31).
De stolpgrdvda, lerklinade v&ggarna

verkar vid dvergéngen till yngre jarnalder,
atminstone p& vissa stillen, ha utbytts
mot vidggar av trd eller torv som ej

lamnat nagra spar i marken. Klimatfor-
sdgmringen vid denna tid innebar igen-
viaxning av tidigare odlingsmarker och en
rikare tiligdng pa virke samtidigt som vi
ser att materialgroparna (lertagen) upp-
h6r. Stabilare védggar innebar ocksa

klenare takbidrande stolpar, eller rent av
stolpar som stéllts pa flata stenar i mark-
ytan, vilket ocksa inneburit en stdrre risk
fér att dessa spar forsvunnit vid den till-

tagande  djuppldjningen i  fullakers-
landskapet -~ till slut blir det bara en

anldggningstom yta kvar.

Till sist vill vi varna fér Tom Ohlssons
"nya" modell fér tolkning av gamla
schaktplaner och vid upprattandet av nya
i framtiden - blunda ej fiir stolphalen !

"Man finner vad man soker" (om det finns)
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"Man finner ej det man inte stker"

(dven om det finns)

Fér den som vill veta mera om bl.a. yngre
jarnaldershus i Skane rekommenderas
redogirelsen fr&n symposiet "Gardens
udvikling fra jernalderen til nyere tid" i
Odense april 1982 som berdknas utkomma
efter arsskiftet 82/87 och ingar i serien
Skrifter fra historisk institut, Odense

Universitet,

NiLs Bjdnhem

ueq Sdagvestad

Malmé museum

Sten Tesch

Rad UV-Syd, Lund



LITTERATUR

VIKINGAR PA NYA PLUNDRINGSTAG

Knappt &r de stora vikingautstéllningarna
avslutade férrdn det nu har kommit ur en
ny bok om vikingatiden: Peter Sawyer
1982 Kings and Vikings. Scandinavia and
Europe 700-1100 (Methuen, London - New
York). Men till skillnad fran utstéllningar-
na #r Sawyer ute efter att aterupprétta
de plundrande och révande vikingarna.
Och det &r en mycket vilbehdvlig for-
#ndring. efter de senaste &rens ndrmast
anakronistiska framhiévande av de fredliga
och civiliserade nordborna.

I boken behandlas fr.a. vikingarnas fram-
fart utanfér hemlinderna, men i inledande
avsnitt berérs dven forhallandena i Skan-
dinavien. Sawyer redogdr forst for olika
kallor, som mer eller mindre klart belyser
perioden, och sammanfattar sedan de
senaste &rens omvirdering av det skan-
dinaviska samhéllet. Utifran den pagaende
historiska och rittshistoriska debatten be-
tonar han i sin sammanfattning framst
samhillets aristokratiska, icke-demokra-
tiska karaktir, med manga stdrre och
mindre hiirskare "whose importance ...has
been somewhat overshadowed by the myth
of kindred solidarity".

Men huvuddelan av boken &r som sagt
#gnad at utomskandinaviska problem.

Sawyer visar hur hdrjningarna i vister,
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fran 700-talets slut till 900-talets borjan,
kontinuerligt drabbade landsdelar, som
varken militart eller politiskt kunde av- .
viirja angreppen, t.ex. Seine- och Loire-
dalarna under 840-60-talen. Fran omkring
910 blev nordbornas handlingsmdjligheter
mycket begrdnsade i véster cch Sawyer
menar att man istdllet riktade blickarna
dsterut. Han tolkar de véldiga skatter av
arabiska mynt, som utslag av fortsatta
plundringar inom ryskt omréde, dir det
fanns en omfattande handel mellan Is-
havet och den arabiska vérlden. Pa 960~
talet blev det svart att genomféra
vikingatdg &dven i Oster och under de
fdljande decennierna tycks istsllet de in-
terna plundringarna i Norden ha 6kat, med
bl.a. befdstningarna i Hedeby och Birka
som foljd. Slutligen véllde en sista vAg av
anfall &ver England och sannolikt de
slaviska omr&dena fran och med 980-
talet. Dessa sista vikingat&g var mycket
fastare organiserade och ledarna kunde
etablera sig politiskt i sina hemldnder, till
skillnad fran tidigare harférare.

Framfér allt Sawyers tolkning av mynt-
skatterna gor det mdjligt for honom att se
hela perioden i ett sammanhang. Plund-
ringarna har fortgatt mer eller mindre

oavbrutet frAn 700-talets slut till 1000-



talets borjan, men eftersom de har féljt
"minsta motstandets lag" har de pendlat
mellan vitt skilda omraden. Férst i vister,
sedan i dster, darefter inom Norden och
slutligen i en sista annorlunda anfallsvag i
véster,

Som en av de grundliggande orsakerna till
vikingat&gen anftéir Sawyer behovet av re-
surser, for att kunna utéva makt. Han ar
alltsd hir inne p& samma tankeg&ngar om
gavoekanomins politiska betydelse och om
slgseriets nddvéndighet, som t.ex. Aron
Gurevitj och Georges Duby. Vikingatagen
behgver alltsad varken vara ett ekonomiskt
krisfenomen  eller en  befolknings-
expansion, utan kan vara yttringar av kon-
tinuerliga maktkoncentrationer inom Nor-
den. Plundringarna kan da ses som komp-

lement till inhemska resurser och kanske
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HANDE L OCH
HANDEL . NAR
Y1 TATT PEN-
GARNA HADE
DI JU INGET
ATT WKOPA FOR,

fr.a. som alternativ till resurser, som inte
langre var tillgingliga efter interna makt-
kamper,

Handeln anses traditionellt ha spelat en
stor roll under vikingatiden, men Sawyer
skjuter varubytet i bakgrunden. Handel
har existerat, men den beh&ver varken ha
haft med vikingatag eller mynt att géra.
Aven Birkas och Hedebys antagna inter-
nationella roll reduceras och med en mer
realistisk beddimning uppfattas de som

lokala motsvarigheter till frankerrikets

"emporia". Men den frisiska handeln med
omrédena &ster om Finska viken ser

Sawyer likvdl som en av de utlasande
orsakerna till vikingatagen, d& han menar
att handelsférbindelserna genom Uster-
sjon "not only encouraged piracy, they

also increased the power of rulers". Det



4 en nagot begrdnsad och alltfér

kommersiell forklaring, enligt min
mening, eftersom den inte tar hdnsyn till
eventuella inre forandringar i de nordiska
samhallena, Det giller t.ex. forfogande-
ratten Sver jord och framvéxten av
rittigheter, som senare karakteriserades
som regala.

Men sammanfattningsvis kan sdgas att

Sawyer anlidgger ett vilgérande interna-

tionellt perspektiv p& vikingatiden och
boken stimulerar till fortsatta diskus-
sioner och fdrnyade ©vervidganden, inte
minst i de plundrande vikingarnas hem-

lander,

Andens Andrén

MALMOYA

Om man vill gdra arkeologer skuldmed-
vetet generade och/eller bekymrade, finns
det inget sikrare sitt @n att vid samtal
om utgrdvningars resultat och védrde, o-
skyldigt efterspérja publiceringen. Pub-
liceringsfragor &r problematiska av flera
skil, En fullvdardig publicering av ett ut-
gravningsresultat &r ofta tidskrdvande att
astadkomma och dyr att férverkliga. Det
saknas goda publiceringsformer och fora;
vi arkeologer saknar dessutom vana att

publicera oss.

Vi vet alla vilke konsekvenser detta far -
utan att vi just har behgver férdjupa oss i
fragan om vad en arkeologisk publikation
skall innehalla: materialredovisning eller
intrikat problemlgsning. Féljden &r hur-
somhelst att vi - och andra - vet for litet
om vad som skett -i historien och i grév-
ningsschakten, vilket det ju finns all an-

ledning att beklaga.
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Vid begrundan av den arkeologiska littera-
tur, som trots allt &nda férverkligas, slés
man av att Atskilligt nog inte skylls spon-
tant artikuleringsbehov hos arkeoclogerna,
utan #r svar pa krav fran arsbok-och tid-
skrifts-redaktdrer, som helt naturligt an-
ser att allminheten - den breda, in-
tresserade, eller den smala specialiserade
- har glddje och nytta av att fa del av de
arkeologiska ronen. Ibland kan man ana
att kraven fullféljts under vanda och

moda; stilen 1 arkeologiska publikationer
ar siillan ledig och befriad (&r det nagon
som mumlar om glashus ?) Vi har &nca
anledning att vara tacksamma dver redak-
térernas propaer. Dem forutan skulle

mangen virdefull information inte vara

tillgénglig.

Nu &r vi framme vid denna lilla artikels
vardefulla information. Malmd museum

har startat en arkeologisk publikations-



serie, kallad Malméya, vars uppgift &r att
ge "betalande exploatérer och allminhet
ett litet smakprov p8 vad t ex vara kost-
nadskrdvande utgrédvningar ger for resul-
tat", "F orskarna bor .... se skriften som en
ren information, inte som slutredovisning
av ett framtaget material”. (Malmgya 1 s
3).

Hittills har Malmdya utkommit med tva
nummer (1979 och 1980). Nr 1 innehaller
dversikter fran grdvningar saval i centrala
stadskdrnan som i den agrara periferin, nr
2 har sin utga&ngspunkt i en bestdmd grav-

ning i kvarteret Soderport.

Jag td@nker inte kornmentera enskilda

delar i Malmdya 1 och 2, utan néjer mig
med att konstatera att det dr kunniga och
erfarna fackarkeologer, som skrivit, att
skrifterna &r frikostigt illustrerade samt

att typografi och tryck &r foreddmliga.

Vi, breda och smala allménhet, far 6nska
oss flera Malmbya och publikationer av
dess typ samt dessutom hoppas att de
banar vdgen fdér alltmer genomarbetade
och djupanalyserande publiceringsféretag
- inte som ersdttning utan som uppfdljning

av de initiativ, som nu tagits.

Larns Redin
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